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Seccién V. Anuncios
Subseccién segunda. Otros anuncios oficiales
AYUNTAMIENTO DE MANACOR

1884 Notificacion de la resolucion de imposicion de sancion al propietario promotor de las obras sin

licencia en el poligono 23, parcela 18 del TM de Manacor, exp. 79/2007-INUR

Por no haber podido ser efectuada la preceptiva notificacion en el domicilio que aparece al expediente que se relaciona a continuacion y que
se tramita en el Departamento de Urbanismo de este Ayuntamiento, por el presente Anuncio se notifica al St. MOHA OULHRI, que en el
expediente 79/2007-INUR, que junto a la liquidacion niimero 1387944 ha sido dictada la siguiente resolucion :

”Por la presente reiteramos la notificacién que os fue remitida en fecha 8 de octubre de 2014, toda vez que en este negociado no hay ninguna
constancia de que la hayais recibido, la cual dice lol siguiente:

En fecha 30 de septiembre de 2014 la delegada de Urbanismo y Obras, por delegacion de competencia (decreto 4808/2011), ha dictado la
siguiente resolucion:

“En el procedimiento sancionador por infraccion urbanistica con el numero de expediente 79/2007-INUR, se dicté Decreto de incoacion en
fecha 27 de marzo de 2014, indicando que el mismo seria considerado propuesta de resolucion en caso de que el interesado, Sr. Moha Oulhri,
no formulara alegaciones o propusiera prueba en el plazo otorgado, toda vez que contenia un pronunciamiento preciso de las
responsabilidades imputadas y la correspondiente sancion. Esta resolucion fue notificada al interesado mediante Edicto en el Tablon de
Anuncios del Ayuntamiento y su publicacion en el BOIB 121 de 6 de septiembre de 2014, al haber resultado infructuosa su notificacion en el
domicilio sefialado por el interesado.

Ha transcurrido el plazo otorgado al interesado sin que el mismo presentara alegaciones o propusiera prueba.
De lo anterior, y resultando los siguientes hechos y fundamentos juridicos,
Antecedentes

A) En fecha 14 de mayo de 2007 el celador municipal realizo visita de inspeccion en la parcela 18 del poligono 23, detectando que se estaban
realizando obras, consistentes en construccion de tejado de unos 32 m2. Levanto la oportuna Acta, identificando como promotora de las obras

ala Sra. Ana Duartes Valero, con DNI 37.336.584-V, quien sefialé que no disponian de licencia, y realizé reportaje fotografico.

En fecha 18 de mayo de 2007 el celador municipal, y después de comprobar que no constaba licencia otorgada para la realizacion de las

obras detectadas, procedié a denunciar formalmente los hechos y a la Sra. Duartes como presunta responsable de una infraccion urbanistica
por realizar obras sin licencia. Adjunté plano de situacion de la parcela.

En fecha 6 de junio de 2007 se dictd resolucion por la que se ordenaba la suspension inmediata de las obras por no disponer de licencia, y se
requeria a la Sra. Duartes para que procediera a solicitar la licencia municipal de legalizacion en el plazo legal de dos meses previsto en el
Art. 65.1 de la Ley 10/1990. Esta resolucion fue debidamente notificada a la interesada en fecha 2 de julio de 2007.

En fecha 6 de julio de 2007 el Sr. Moha Oulhri, con NIE num. X-5762396-E, present6 un escrito indicando que el promotor de las obras no

era la Sra. Duartes, sino que era ¢l.

En fecha 15 de octubre de 2007 se dict6 resolucion acordando tener como promotor de las obras al Sr. Moha Oulhri, ordenandole la

http://www.caib.es/eboibfront/pdf/es/2015/19/906239

suspension de las obras, asi como requiriéndolo a los efectos que solicitara licencia de legalizacion en el plazo legalmente previsto. Dicha

resolucién fue debidamente notificada tanto a la Sra. Duartes como al Sr. Oulhri en fecha 25 de octubre de 2007. El domicilio de

notificaciones de ambas personas era el mismo: apartado de correos n°. 3 de Manacor.

En fecha 3 de enero de 2008, el celador informd que habia realizado una visita de inspeccion a los efectos de observar el estado de las obras,
%seﬁalando que, desde la primera inspeccion, se habian realizado las obras siguientes: entablado de la cubierta y enlucido de fachadas. Realizo
una fotografia.

-

ﬁEn fecha 18 de enero de 2008 el celador municipal informé que, realizada nueva visita de inspeccion, habia comprobado que desde la Gltima
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inspeccion no se habian realizado mas obras.
Adjunto una fotografia.

En fecha 29 de octubre de 2012 el celador realiz6 una nueva visita, informando que no se habia acatado la orden de suspension, y que, desde
la ultima visita se habian realizado las obras siguientes: dos ampliaciones en el cuerpo principal, una de unos 12 m2 y la otra de unos 2 m2,
construccion de porche ante la fachada principal de unos 12 m2, y nueva construccion separada del cuerpo principal y aferrada a la parcela
678 de unos 9 m2. Adjuntd fotografias realizadas desde el exterior de la parcela, y fotografias aéreas correspondientes en 2006 y en 2010
donde se observan las mencionadas ampliaciones y la nueva construccion.

Después de dicha visita compareci6 en dependencias de Urbanismo el Sr. Moha Oulhri, solicitando una copia del decreto de suspension de
obras. La mencionada copia le fue entregada.

En fecha 25 de julio de 2013 el aparejador municipal realizé el oportuno informe, determinando que las obras y actuaciones realizadas sin
licencia a dicha parcela habian consistido en construccion de tejado de unos 40 m2, forrado de piedra en fachada lateral, ampliacion de
vivienda (con un cuerpo de 42 m2, un cuerpo de 12 m2 y un porche de 16 m2), y construccion de dos almacenes aislados de superficie total
de 20 m2. Valor6 dichas obras en un total de 43.682°67 €. Inform¢é también que no constaba ninguna licencia aprobada en relacion a las obras
objeto del expediente.

En fecha 26 de marzo de 2014 se el Registro de la Propiedad, resultando que la mencionada parcela se encuentra inscrita en el Tomo 5067,

Libro 1270, Folio 210, Finca 41.141. Los titulares registrales de dicha finca son el Sr. Moha Oulhri y la Sra. Ana Duartes Valero. La
superficie de la parcela es de 1.775 m2.

B) Por resolucion de la Delegada de Urbanismo de fecha 27 de marzo de 2014, se inici6 procedimiento sancionador para determinar la

responsabilidad administrativa en que el interesado, Sr. Moha Oulhri, hubiera podido incurrir por la realizacion de las mencionadas obras sin
disponer de la preceptiva licencia municipal. Dicha resolucion fue debidamente notificada al interesado mediante edicto en el Tablon de
Anuncios del Ayuntamiento y su publicacién en el BOIB num. 121 de 6 de septiembre de 2014, al haber resultado infructuosa su notificacion
en el domicilio sefialado por el interesado. En dicha notificacion se advertia al interesado que, de no presentar alegaciones o proponer prucba
en el plazo otorgado, la resolucion notificada seria considerada propuesta de resolucion.

En fecha 29 de septiembre de 2014 el instructor del procedimiento, y toda vez que la interesada no habia formulado alegaciones ni propuesto
prueba en el plazo otorgado, informé que habia que dictar resolucion sancionadora segun el contenido en la resolucion que acordaba iniciar el
procedimiento.

Fundamentos juridicos

1.- En fecha 29 de mayo de 2014 entr6 en vigor la Ley 2/2014, de Ordenacion y Uso del Suelo. El apartado segundo de la disposicion
transitoria novena de dicha Ley dispone que a las infracciones cometidas antes de la vigencia de esta ley y todavia no sancionadas se les tiene
que aplicar la normativa anterior, excepto si de la nueva regulacion se deriva la imposicién de una multa de inferior cuantia.

En el caso presente, la aplicacion de la Ley 2/2014, de Ordenacion y Uso del Suelo, supondria que la sancion a imponer por los hechos objeto
del presente procedimiento, y vista la superficie de la parcela (1.775 m2, inferior a la minima exigible para la implantacion de un uso de
vivienda, seglin la Ley de Suelo Ristico), fuera una multa del 100 al 250 % del valor de las obras (Art. 186, obras en contra de la ordenacion
urbanistica), mientras que por los mismos hechos la Ley 10/1990 establece una multa del 50 al 100 % del valor de las obras (Art. 45).

Por lo expuesto, se considera que el procedimiento sancionador se tiene que tramitar aplicando la Ley 10/1990, de disciplina urbanistica, al
resultar una sancion para el interesado de inferior cuantia.

2. Los Art. 2.1 y 2.2 de la Ley de disciplina urbanistica, que dispone que estaran sujetas a licencia previa, sin petjuicio de las autorizaciones
procedentes, las obras de construccion de edificaciones de nueva planta, y las obras de ampliacion, modificacion o reforma que afecten a la
estructura, al aspecto exterior o la disposicion interna de los edificios existentes.

3. El Art. 27.1.b) de la Ley 10/1990, que determina que se consideraran infracciones urbanisticas las actuaciones que sujetas a licencia se
realicen sin esta, sean o no legalizables.

4. El Art. 30 de la repetida Ley, en cuanto que dispone que, entre otros, los propietarios y los promotores seran responsables de las
actuaciones que se realicen sin licencia

5. El Art. 45.f) de la mencionada Ley, que dispone que seran sancionados con una multa del 50 al 100 % del valor de las obras ejecutadas
quienes realicen obras que, aunque sean legalizables, no soliciten su legalizacion en el plazo fijado por la Administracion.
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6. El Art. 65.1 de la Ley 10/1990, que dispone que se concedera un plazo de dos meses al presunto infractor, a contar desde la notificacion de
la resolucion de suspension de las obras que se realicen sin licencia, para que el mismo solicite la oportuna licencia.

7. Se tienen por probados los hechos siguientes: ejecucion de obras consistentes en construccion de tejado de unos 40 m2, forrado de piedra
en fachada lateral, ampliacion de vivienda (con un cuerpo de 42 m2, un cuerpo de 12 m2 y un soportal de 16 m2), y construccion de dos
almacenes aislados de superficie total de 20 m2, a la parcela 18 del poligono 23, del TM de Manacor, sin disponer de la oportuna licencia,
cuando segun el arte. 2 de la Ley 10/1990 las mismas estaban sujetes a licencia previa. El valor de las obras queda determinado en 43.682°67
€, en conformidad con el informe técnico de fecha 25 de julio de 2013.

8. Los hechos que se declaran probados son constitutivos de la infraccion tipificada al articulo 27.1.b) de la Ley 10/1990, infraccion
urbanistica que tiene que ser considerada grave de acuerdo con el articulo 28.2 de la Ley 10/1990.

9. La persona responsable, de acuerdo con el articulo 30 de la Ley 10/1990, de 23 de octubre, de Disciplina Urbanistica, es el propietario y
promotor de las obras, el Sr. Moha Oulhri, con NIE X-5762396-E.

10. Sancién. En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 45.) de la Ley 10/1990, corresponde sancionar al responsable con una multa del 50
al 100 % del valor de la obra ejecutada, al no haber sido solicitada la legalizacion de las obras en el plazo otorgado. De acuerdo con el
informe del celador municipal de fecha 29 de octubre de 2012, concurre en el presente caso la circunstancia agravante de no acatar la orden
de suspension de las obras, circunstancia prevista al Art. 34.1.e) de la Ley 10/1990, por lo cual la sancién se tiene que imponer en grado
maximo.

11. La autoridad competente para imponer la multa es el Alcalde, de acuerdo con el articulo 39.a) de la Ley 10/1990, si bien té delegadas las
competencias sancionadoras en materia urbanistica en la Delegada de Urbanismo, en virtud del Decreto de Alcaldia n® 4808/2011.

12. El Art. 8.4 del Decreto 14/1994, en cuanto que dispone que en la notificacion se advertira a los interesados que, de no efectuar
alegaciones al acuerdo de iniciacion en el plazo previsto, la iniciacion podra ser considerada propuesta de resolucion, siempre que tenga un
pronunciamiento preciso respecto de la responsabilidad imputada y la correspondiente sancion.

Dado que en la resolucion de inicio del procedimiento sancionador se advirtié debidamente de las consecuencias en caso de que el interesado
no formulara alegaciones ni propusiera prueba en el plazo otorgado, y que ha transcurrido dicho plazo sin que el mismo haya formulado
alegaciones ni propuesto prueba, hay que considerar dicha resolucion como propuesta de resolucion, y en consecuencia, dictar resolucion
conforme a la misma.

En la tramitacion de este expediente se han observado las prescripciones legales del Reglamento de procedimiento para el ejercicio de la
potestad sancionadora de la CAIB, aprobado por Decreto 14/1994, de 10 de febrero.

Vistos los articulos 127 y siguientes de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de régimen juridico de las Administraciones Publicas y de
procedimiento administrativo comun, y los articulos 16 y siguientes del mencionado Reglamento de procedimiento para el ejercicio de la
potestad sancionadora y en atencion a lo expuesto,

RESUELVO

1.- Imponer al Sr. Moha Oulhri, con NIE n°. X-5762396-E, una sanciéon de multa por importe de TREINTA Y CUATRO MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y SEIS EUROS CON TRECE CENTIMOS (34.946'13 €), como propietario y promotor de las obras
realizadas sin licencia en la parcela 18 del poligono 23 del TM de Manacor, consistentes en construccion de tejado de unos 40 m2, forrado de
piedra en fachada lateral, ampliacion de vivienda (con un cuerpo de 42 m2, un cuerpo de 12 m2 y un porche de 16 m2), y construccion de dos
almacenes aislados de superficie total de 20 m2, y por lo tanto autor responsable de una infraccion urbanistica grave tipificada en el Art.
27.1.b) de la Ley 10/1990.

Esta sancion de multa es equivalente al 80 % del valor de las obras, en aplicacion al Art. 45.f) de la Ley 10/1990, toda vez que no se ha
solicitado su legalizacion en el plazo legal previsto en el Art 65.1 de la Ley 10/1990, y concurre la circunstancia agravante del Art 34.1. e) de
no haber acatado la orden de suspension, por lo cual la sancion se tiene que imponer en grado maximo.

2.- Advertir al interesado que en caso de continuar ejecutante obras, o de realizar de nuevas, sin las preceptivas licencias, se procedera a
incoar un nuevo procedimiento sancionador, con los agravantes de no acatar la orden de suspension y de reincidencia.

3.- Comunicar la presente resolucion al interesado.”

El que le comunico para su conocimiento y efectos, indicandole que contra esta resolucion puede interponerse, alternativamente, recurso de
reposicion ante la Alcaldia del Ayuntamiento en el plazo de un mes, a contar del dia siguiente de la notificacion de esta resolucion; o bien
irecurso contencioso-administrativo en el plazo de dos meses ante los Juzgados de lo Contencioso-Administrativo de Palma.
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Contra la desestimacion por silencio del recurso de reposicion, la cual se producira por el transcurso de un mes sin que no se haya dictado y
notificado una resolucién expresa sobre el recurso presentado, se puede interponer recurso contencioso administrativo ante el Juzgado
contencioso administrativo en el plazo de seis meses, a contar del dia siguiente de la desestimacion presunta.

La interposicion del recurso no suspende la ejecucion del acto impugnado, excepto si se garantiza el importe de la totalidad de la multa y el
interés de demora que origine la suspension.

En aplicacion del articulo 19.2 del Decreto 14/1994, de 10 de febrero, os indico lo siguiente:

a) Plazo de ingreso: el ingreso lo tenéis que hacer en el plazo de 30 dias a contar del dia siguiente de la notificacion de esta
resolucion.

b) Lugar de pago: el pago de la multa lo debéis de realizar mediante la presentacion del documento de pago, que se adjunta a esta
notificacion, en cualquier oficina de las entidades bancarias que se indican a continuacion:

® Banca March / BBVA / Banco de Crédito Baleares / Banco de Sabadell / Sano Nuestra / Santander Central Hispano / La
Caixa / Bankinter / Banco Atlantico / Caja Rural / Caja de Pollenca Colonya.

¢) Cobro con recargo: si no hacéis el pago en el plazo anteriormente indicado se aplicara el recargo del 5 por ciento y se iniciara la
via de constrefiimiento.

d) Aplazamiento y fraccionamiento: podéis solicitar el aplazamiento y fraccionamiento de la sancion, de acuerdo con el articulo 44 y
siguientes del Reglamento de recaudacion.

¢) Intereses de demora: los importes aconteceran intereses de demora desde el dia siguiente al vencimiento de la deuda voluntaria
hasta la fecha del ingreso

Todo el que se hace publico en cumplimiento del dispuesto al articulo 59.4 de la Ley 30/92 de 26 de noviembre de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, y el articulo 194 del R.D. 2568/86 de 28 de noviembre del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales.

Manacor, 26 de enero de 2015

La regidora delegada de Urbanismo y Obras
Catalina Riera Mascar6

I | %@%@m ||| http://www.caib.es/eboibfront/pdf/es/2015/19/906239

http://boib.caib.es D.L.: PM 469-1983 - ISSN: 2254-1233


http://boib.caib.es

		2015-02-06T14:36:04+0100
	BUTLLETI OFICIAL DE LES ILLES BALEARS1423229764778
	Aprobación del documento




