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Seccién V. Anuncios
Subseccién segunda. Otros anuncios oficiales
AYUNTAMIENTO DE MARRATXI
20687 Notificicacion resolucién 35/08 Expediente Infraccion urbanistica

Como consecuencia del expediente incoado en este Negociado por supuesta infraccion urbanistica, Sr. ASENCIO BERTOS JOSE
SALVADOR, (promotor) i e Sr. MIGUEL CRESPI SERRA, REP. DE ANM( constructor), y a haber intentado la notificacion por correo
sin resultado positivo, por € presente edicto se notificaa Sr. MIGUEL CRESPI SERRA, REP. DE ANM( constructor) de conformidad
conlo que sedisponeen el articulo 59.4 delaLey 30/1192, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Piblicas y del
Procedimiento Administrativo Comun, el escrito de fecha 10/03/11, que trascrito dice:

“SECCION: URBANISM O, NEGOCIADO: INF. URB., REF. IGM.

De conformidad con lo que se dispone en el articulo 192.2 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, le comunico que € Sr. Alcalde, en fecha 10/03/2011, ha dictado la siguiente Resolucién:

“SECCION: URBANISMO, NEGADO.: |. URBANISTICA, REF. MP EXPT. 35/08
DECRETO DE ALCALDIA. Marratxi, 10 de mar¢ de 2011.

Asunto: Resolucion del expediente sancionador incoado a Sr. MIGUEL CRESPI SERRA, REP. DE ANM( constructor) por infraccion
urbanistica.

Considerando que, € procedimiento sancionador incoado contra Sr. MIGUEL CRESPI SERRA, REP. DE ANM( constructor), como
presunto responsable de lainfraccion urbanistica, que después se determina, €l Instructor del citado procedimiento ha formulado la siguiente
PROPUESTA DE RESOLUCION:

“SECCION URBANISMO NEGOCIADO INFRACCIONES URBANISTICAS
REF.1 G M Expt.: 000035/2011-SAN.
PROPUESTA DE RESOLUCION

Considerando que mediante Decreto de Alcaldia de fecha 10/03/11, se acord6 la iniciacion de un expediente sancionador por supuesta
infraccion urbanistica contra el Sr. Asencio Bertos José Salvador (promotor) i ANM ( constructor), por haber realizado las obras de
construccion de una caseta de 40 m2, aproximadamente, en lugar poligono, 5-A, 247 Cas Metge Nou, sin la correspondiente licencia
urbanistica.

Considerando que, en el mismo decreto se designabaal Sr. SEBASTIA FRAU SERRA, como Instructor del expediente sancionador.

Considerando que, conforme con el informe técnico de fecha 05/05/09, €l valor de las obras realizadas por Sr. Asencio Bertos José Salvador
(promotor) i ANM (Constructor), sin licencia, asciende ala cantidad de 40.027,94.-€.

Considerando que, conforme con el informe juridico de fecha 12/04/10, la realizacion de obras consistentes en Edificacion de 40 m2, reforma
de cocherade 40 m2 i porche de 37 m2, en polligono 5-A, 247 Cas Metge Nou son constitutivas de una infraccion GRAVE son constitutivas
de unainfraccién urbanistica, calificada de GRAVE, seguin el articulo 28, de la Ley Autondmica 10/90, de 23 de octubre; asi como que de
conformidad con el articulo 45 de dicha Ley 10/90, la sancion a imponer debe oscilar entre el 50 %, del valor de la obra gjecutada sin
licencia.

http://www.caib.es/eboibfront/pdf/es/2012/166/4529

Considerando que, comunicado en fecha 19/05/10 el promator presenta instancia alegando:

Que la caseta es antigua i nada mas se harealizado €l cambio de lategja, la superficie de la cochera es de 14 m2 no se ha reformado nada més
se han cambiado las tegjas y que los porches nada més se ha arreglado un poco.

Considerando que en fecha 19/05/10 el Aparejador municipal emite su informe el cual literalmente dice:

et |

http://boib.caib.es D.L.: PM 469-1983 - ISSN: 2254-1233


http://boib.caib.es

'i
I
|
J
‘?:;

L

il BOIB
fw” 8 de noviembre de 2012

<3 Butlleti Oficial de les llles Balears Fasciculo 31 - Sec. V. - Pag. 6072

I| ||| http://www.caib.es/eboibfront/pdf/es/2012/166/4529

LY
it
i

“INFORME TECNICO

N°. EXPTE: 35/2008

Peticionario: D. Jose Salvador Asensio Bertos

Asunto: alegaciones a expediente de infraccion urbanistica n® 35/2008

Visto el escrito e alegaciones presentado por D. José Salvador Asensio Bertos, a expediente Sancionador por Infraccion Urbanistica n°
35/2008, este técnico informa que en base a la documentacion presentada, |a obrante en esta unidad y habiendo girado visita de inspeccion,
informa que se debe hacer una nueva valoracidn de las obras que en su dia se realizaron en dicha parcelay que fueron el cambio de forjado,
revoco de |as paredes de | as construcciones que habian y la adiccidn de un porche, este si, de nueva construccion.

Revoco de paredes 188 m2 x 17,05€ m2= 3.205,40 €. Cambio de cubierta de tejas 52 m2 x 77,69 €/m2= 4.039,88€. Realizacion de porche de
37 m2 x 158,77€/m2=5.874,49

Total obra13.119,77€
Lavaloracion de laobra, en base alaLey 10/90, quedaen 14.431,75€.

La obra efectuada no es legalizable al estar situada en suelo calificado como ristico y no alcanzar la parcela la superficie minima necesaria
para poder edificar en ella.

Y paraque conste a los efectos que se estimen oportunos.
Marratxi, 04 de junio de 2010. Fdo. Juan Luis Mir Mas. Aparejador municipal.”

Considerando que, se da por probado, y asi se declaraque el Sr. Asencio Bertos José Salvador (promotor) i ANM (constructor), ha procedido
a Revocamiento de paredes, cambio de cubiertas y porche de 37 m2, en lugar poligono, 5-A, 247 Cas Metge Nou, sin la correspondiente y
previalicenciamunicipal de obras.

Considerando que se incorporan a expediente fotografias de las obras realizadas sin la correspondiente licencia urbanistica.

Considerando que, los hechos antes mencionados constituyen una infraccién urbanistica tipificada en el articulo 45y 46 de laLey 10/1990,
de 23 de octubre, de Disciplina Urbanistica, que comporta una sancion del 50%, del valor de las obras gecutadas sin la correspondiente
licenciamunicipal de obras en lugar Poligono 5-A, 247 Cas Metge Nou.

Considerando que, la infraccion urbanistica de referencia esta calificada de GRAVE, conforme con lo que se dispone en el articulo 28 de la
Ley Autonoémica 10/1990.

Considerando que, no concurren circunstancias agravantes ni atenuantes.

Considerando que, de los hechos expuestos que se declaran probado, en virtud de la apreciacion que €l Instructor hace segin su
conocimiento, de las pruebas y actuaciones practicadas, resulta que se han realizado las actuaciones urbanistica de Revocamientos de
paredes, cambio de cubiertay porche de 37 m2 en Lugar poligono 5-A, 247 Cas Metge Nou, sin licenciamunicipal.

Considerando que, de dichas infracciones urbanisticas resulta ser personas responsables, de conformidad con el articulo 30.1 de laLey de
Disciplina Urbanistica n® 10/90, de 23 de octubre: Asencio Bertos José Salvador (promotor) y ANM (constructor).

Visto, ademas de los mencionados, |os articulos de general aplicacion.
El Instructor que subscribe consecuentemente, formulala siguiente
PROPUESTA DE RESOLUCION

1°. Declarar responsable de la infraccion urbanistica por revocamiento de paredes, cambio de cubierta y porche de 37 m2, a Sr. José
Salvador Asencio Bertos (promotor) i ANM (constructor).

20, Cdlificar dichainfraccion como grave.

3°. Imponer la sancion de 7.215,87.-€ a Asencio Bertos José Salvador (promotor) e imponer la sancién de 7.215,87.-€, como responsable de
dichainfraccion urbanistica.

s
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4°. Se aprueba, asi mismo, laliquidacion correspondiente a dicha sancion, por el importe de 7.215,87€ x 2 = 14.431,75.-€.
5°. Que se notifique esta resolucion a interesado en forma reglamentaria. MArratxi, 10 dejunio de 2.010.”

Considerando que los hechos que se declaran probados, son constitutivos de la infraccion urbanistica tipificada en €l articulo 45 de la Ley
Autonémica 10/90, de 23 de octubre, de Disciplina Urbanistica, estdn sancionador con una multa de 7.215,87.-€ y esta calificada de
infraccion GRAVE, de conformidad con lo que se dispone en €l articulo 28 del citado texto legal.

Considerando que, de la citada infraccion urbanistica es responsable en concepto de autor el Sr. Miguel Crespi Serra en representacion de
ANM por haber gjecutado |os hechos denunciados tal como ha quedado probado en el procedimiento instruido a efecto.

Considerando que en la tramitacion del procedimiento se han observado |as prescripciones legales del Decreto 14/1994 de 10 de febrero por
el cual se aprueba el reglamento del procedimiento a seguir por la Administracion de la Comunidad Auténoma en el gjercicio de la potestad
sancionadora.

Vistoslos articulos 127 i siguientes de laLey 30/1992, de 26 de noviembre de Bases de Régimen Juridico de las Administraciones Pablicasy
Procedimiento Administrativo Coman, Articulos 13 y siguientes del Decreto Autonémico 10/1994, de 10 de febrero, antes mencionado, y
atendiendo todo lo que se ha expuesto y de conformidad con la Propuesta de la Sra. Instructora, esta Alcaldia, en uso de las atribuciones que
le confiere lanormativa vigente (art. 5 del Decreto 10/1994) tiene a bien dictar lasiguiente:

RESOLUCION

1° - Declarar responsable de la infraccion urbanistica por caseta de 40 m2, en lugar poligono 5-A, 247 Cas Metge Nou, a Sr. Miquel Crespi
Serra, en representacion de ANM (constructora).

2°.- Cdlificar lareferidainfraccion como GRAVE.

3°.- Imponer la sancién de 7.215,87.- €, a Sr. Miguel Crespi Serra en representacion de ANM (constructora).

4°.- Se aprueba, asi mismo, laliquidacion correspondiente alareferida sancion, por el importe de 7.215, 87.-€ (Carrec 2011 MIUSA).
5°.- Que se notifique esta resolucion a interesado en forma reglamentaria.

De acuerdo con lo que dispone el articulo 58.2 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Pdblicasi del Procedimiento Administrativo Comun, se expresa que.

Contra el referido Decreto, que es definitivo en via administrativa, solo podra interponer € recurso de Reposicion que establece € articulo
108 de laLey Reguladora de las Bases del Régimen Local nim. 7/1985, de 2 de abril, en relacion al articulo 14.2 de la Ley Reguladora de las
Haciendas L ocales nim 39/1988, de 28 de diciembre, ante el SR. Alcalde, en el plazo de UN MES contado a partir del diasiguiente a dela
notificacion expresa del mencionado Decreto.

El mencionado Recurso de Reposicidn se entendera desestimado si transcurriese otro mes sin que se notifique su resolucion.

Contra lo que se haya resuelto en €l recurso de reposicion, que pone fin a la via administrativa, podra interponer recurso contencioso
administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso Administrativo de Palma de Mallorca, en el plazo de DOS MESES, contados desde el
siguiente dia a de la notificacion del acuerdo que resuelve €l recurso de resolucion, si fuese expreso. Si no lo fuese, el plazo sera de SEIS
MESES contados a partir del dia siguiente aaguel en que, de acuerdo con la normativa especifica, se produzca el acto presunto.

No obstante, podra utilizar cualquier otro recurso si 1o considera oportuno.
Lomanday firmael Sr. Alcalde D. José Ramén Bauza Diaz.- Doy fe.-"

De acuerdo con lo que dispone el articulo 58.2 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Plblicasi del Procedimiento Administrativo Comun, se expresa que.

Contra el referido Decreto, que es definitivo en via administrativa, solo podra interponer € recurso de Reposicion que establece € articulo
108 de laLey Reguladora de las Bases del Régimen Local nim. 7/1985, de 2 de abril, en relacion al articulo 14.2 de la Ley Reguladora de las
Haciendas L ocales nim 39/1988, de 28 de diciembre, ante el SR. Alcalde, en el plazo de UN MES contado a partir del diasiguiente a dela
notificacién expresa del mencionado Decreto.

El mencionado Recurso de Reposicion se entendera desestimado s transcurriese otro mes sin que se notifique su resolucion.
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Contra lo que se haya resuelto en el recurso de reposicion, que pone fin a la via administrativa, podra interponer recurso contencioso
administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso Administrativo de Palma de Mallorca, en el plazo de DOS MESES, contados desde el
siguiente dia a de la notificacion del acuerdo que resuelve €l recurso de resolucion, si fuese expreso. Si no lo fuese, el plazo serd de SEIS
MESES contados a partir del dia siguiente aaguel en que, de acuerdo con la normativa especifica, se produzca el acto presunto.

No obstante, podra utilizar cualquier otro recurso si 1o considera oportuno.

Lo que tengo el honor de comunicarle para su conocimiento y alos efectos pertinentes.
Marratxi, 10 de marzo de 2011. EL SECRETARI ACCTAL.,

Formas de pago: Plazo para efectuar €l pago:

Por la presente se notifica a interesado que ha de satisfacer a la Hacienda Municipal e importe a ingresar de la presente notificacion,
7.215,87.-€, segun detalle de laliquidacion adjunta, haciendo constar:

Plazo para efectuar el pago:

Si recibe esta notificacion dentro de la primera quincena del mes, tiene para pagar hasta el dia 20 del mes siguiente o, si este no fuera habil,
hasta €l inmediato habil siguiente: si recibe esta notificacién dentro la segunda quincena del mes, tiene para pagar hasta el dia5 del segundo
mes posterior o, si este no fuera habil hastael inmediato habil siguiente:

RECURSOS

Contralaliquidacion de esta Tasa podré interponer recurso de reposicion en el plazo de un mes a partir del dia siguiente a de la recepcion de
la presente notificacion, ante el mismo 6rgano que la dicta, con caracter previo al recurso contencioso-Administrativo (art. 108 de la Ley
7/1985, de 2 de Abril , Reguladora de las Bases de Régimen Local, segun redaccion dada por la Ley 50/1988, de 30 de septiembre,
Reguladora de las Haciendas Locales).

Contralaliquidacion de la Tasa podrd interponer, igualmente, recurso contencioso-administrativo en e plazo de dos meses a contar a partir
del diasiguiente a de larecepcién de la presente notificacion, ante el Juzgado de lo Contencioso-

Administrativo de Palma de Mallorca, a que por turno corresponda (art. 8.1 b) y Art. 46.1 de la Ley 29/1988, de 14 de Julio, Reguladora de
la Juri sdiccion contencioso-administrativa).

Formas de pago

En cualquier cuenta bancariadel Ayuntamiento de Marratxi:

SA Nostra, La Caixa, BBV A, Banc de Crédit Balear, Banca March, BSCH.

El Pago del importe quedara justificado con el sello de control mecanizado o la firma de la entitdad bancaria.”
Marratxi, 09 d’ octubre de 2012.

EL BATLE,
Tomeu Oliver Palou.
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