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Secci6 IV. Procediments judicials
JUTJATSDEMADRID
JUTJAT DE LO SOCIAL NUM. 13 DE MADRID
24534 Acomiadaments/Cessis en general 1211/2011.

CEDULA DE NOTIFICACION
D./Dfia. MARIA ISABEL TIRADO GUTIERREZ SECRETARIO JUDICIAL DEL Juzgado delo Socia n° 13 de Madrid, HAGO SABER:

Que en el procedimiento 1211/2011 de este juzgado de lo Social, seguido a instancia de D./Dfia. FRANCISCO DE LA FUENTE VELEZ
frente a D./Diia. FERNANDO MORREL POU, FOGASA, KEBARNA SA, PIEL INTERNACIONAL SA, POLO STAR SL, VALFAR SA
y VERT INVERSIONES 2010 SL sobre Despidos/ Ceses en general se hadictado la siguiente resolucion.

SENTENCIA DE FECHA 28/06/2012 |

Y paraque sirvade NOTIFICACION EN LEGAL FORMA aPOLO STAR SL, VALFAR SA, KEBARNA SA y PIEL INTERNACIONAL
SA , enignorado paradero, expido el presente para su insercion en el Boletin Oficial de Baleares.

Se advierte al destinatario que las siguientes comunicaciones se harén fijando copia de la resolucion o de la cédula en la oficinajudicial, por
el medio establecido a efecto ,salvo las que revistan la forma de auto, sentencia o decretos que pongan fin a procedimiento o resuelvan un
incidente o se trate de emplazamiento.

En Madrid , a once de diciembre de dos mil doce .
EL/LA SECRETARIO JUDICIAL.

JDO. DELO SOCIAL N. 13
MADRID

SENTENCIA: 00323/2012
N° AUTOS: DEMANDA 1211 /2011
En laciudad de MADRID aveintiocho de junio de dos mil doce.

D. ANGEL JUAN ALONSO BOGGIERO Magistrado-Juez del Juzgado de lo Socia n° 13 del Juzgado y localidad o provincia MADRID
tras haber visto |os presentes autos sobre DESPIDO entre partes, de unay como demandante D. FRANCISCO DE LA FUENTE VELEZ, que
comparece asistido por € Letrado D. AQUILINO CPMDE BARBER, Col. 53213y de otra como demandado FERNANDO MORREL POU,
gue no comparece, FOGASA, gue no comparece, PIEL INTERNACIONAL S.A., que no comparece VERT INVERSIONES 2010 S.L., que
comparece asistido por D. JOSE A. PRIETO GIJON, Col. 67067, POLO STAR S.L., que no comparece, VALFAR S.A., que no comparece,
KEBARNA S.A., que no comparece.

EN NOMBRE DEL REY
Hadictado lasiguiente
SENTENCIA
ANTECEDENTESDE HECHO

w5 PRIMERO.- Con fecha 10/11/11 tuvo entrada en este Juzgado |a demanda formulada por D. FRANCISCO DE LA FUENTE VELEZ,
contra FERNANDO MORREL POU, FOGASA, PIEL INTERNACIONAL SA., VERT INVERSIONES 2010 S.L., POLO STAR S.L.,
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VALFAR SA., KEBARNA S.A., por laque en base alos hechos y fundamentos en ella expuestos solicita se dicte sentencia de conformidad
con lo dispuesto en € sliplico de la demanda.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda por decreto de fecha 29/02/12, se sefial 6 para la celebracion de los actos de conciliacion, y en
su caso juicio, la audiencia del dia sefialado en cuyo acto las partes comparecientes se afirmaron y ratificaron de sus pretensiones,
practicandoselas pruebas propuestas y que S.Sa estimé pertinentes y en tramite de conclusiones se elevaron a definitivas las peticiones,
quedando €l juicio concluso y visto para Sentencia.

En la tramitacion de estos autos se ha observado todas las prescripciones legales.
HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- El actor, D. FRANCISCO DE LA FUENTE VELEZ, prest6 servicios por cuenta de la empresa PIEL INTERNACIONAL,
S.A. (en adelante PIEL), con una antigliedad del 16/12/04, categoria profesional de Técnico Informéatico y con un salario mensual de
2.115,74 euros con prorrata de pagas extraordinarias.

SEGUNDO.- Mediante carta de fecha 10/10/11, la empresa PIEL comunicé al actor la extincion de su contrato de trabajo con efectos del
14/10/11, & amparo del art. 52.¢) ET; esta carta obra en autosy su tenor se tiene aqui por reproducido.

TERCERO.- Laempresa PIEL tiene por objeto social e disefio, comercializacion y venta de toda clase de articulos de piel, marroquineria,
deportes y accesorios. Su administrador Gnico es D. JOSE CAMPINS PASCUAL vy sus accionistas este Ultimo con el 63,40% del capital
social, D. MATIAS SALVA CLAR (35,60%) y D. MATIAS SALVA PROHENS, (1%).

CUARTO.- Laempresa PIEL fue declarada en concurso por auto de fecha 12/01/12 del Juzgado de lo Mercantil n° 2 de Palma de Mallorca
(autos 605/11).

QUINTO.- Laempresa PIEL eslamatriz de un grupo mercantil de empresas integrado -entre otras- por POLO STAR, S.L., VALFAR, SA.,
KEBARNA, SA.

D. FERNANDO MORREL PAU, es el administrador concursal.

Todas estas sociedades de este grupo mercantil tienen su domicilio social en C/Des Tren, 72-74 de Inca (Mallorca).

Laempresa PIEL ostentd el 100% del capital de POLO STAR, S.L.,y VALFAR, SA.

D. JOSE CAMPINS PASCUAL es el administrador Unico de todas €llas, que se dedican a la misma actividad (disefio, comercializacion y
venta de calzado y articulos de piel y marroquineria).

SEXTO.- D. JOSE CAMPINS PASCUAL estambién el administrador Unico de la Sociedad Brans & Marketing, S.L. lacua junto con PIEL
eratitular delas marcas comerciales FARRUTX y GORG BLAU.

SEPTIMO.- Enlaactividad que llevaba a cabo el grupo de empresas PIEL se pueden diferenciar |os siguientes aspectos:

A) Disefio de los productos y posterior contratacion con proveedores externos para su fabricacion, con tareas accesorias de
almacenamiento y logistica.

B) Comercializacion de esos productos bajo las marcasFARRUTX y GORG BLAU.

C) Comercializacion de esos productos en tiendas propias, en tiendas franquiciadas y en los denominados "corners' ubicados en
distintos centros de El Corte Inglés.

OCTAVO.- Lasociedad VERT INVERSIONES 2010, S.L. (en adelante VERT) fue constituida el 21/05/10 por la compafiia"Rino Asesores,
S.L.P." con un capital social inicial de 3.012 euros; su objeto social era la realizacion de todo tipo de estudios econémicos financieros y
comerciales, la promocién de todo tipo de promociones inmobiliarias y lacompray venta de valores mobiliarios, entre otros anélogos.

NOVENO.- VERT se mantuvo inactiva hasta que el 30/08/10 ALPSTAR Capital Europe compro la totalidad de las participaciones sociaes
a"Mimo Asesores, S.L.P."
Posteriormente efectud una serie de ampliaciones de capital.
DECIMO.- El domicilio social de VERT se encuentra en la Plaza del Marqués de Salamanca, 10 de Madrid y sus accionistas son ALPSTAR
——Capital Europe (74,78% del capital socia), LAM Group Complementos, S.L. (1,43 %) y ALAMA Traning Limited (23,79%).
B | Presidente del Consejo de Administracion es D. MANUEL RUBIALESY su Consgjero D. PEDRO ACIAN SANCHEZ.

Su objeto social paso a ser €l disefio, fabricacion, distribucion, importacidn, exportacion, comercializacion y venta mayoristay a detall de

-toda clase de zapatos, bolsosy articulos de piel.

k. UNDECIMO.- A partir del 30/08/10 se inician una serie de relaciones comerciales entre el grupo de empresas PIEL y VERT. Y asi, el

: 30/08/10 se suscriben dos contratos entre ambas: uno de cesion de marcas 'y otro de comercializacion de productos. Ambos obran en autos
[
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(documentos 12 y 17) y su integro tenor se tiene aqui por reproducido en aras dela brevedad.

En virtud de ese primer acuerdo de cesion de marcas, PIEL transmitio a VERT latitularidad de las marcas FERRUTX GORS BLAU.

El objeto del segundo contrato de comercializacion de productos fue, en sintesis, el siguiente:
- VERT se comprometi6 a adquirir directamente los productos de los proveedores de PIEL.
- VERT se comprometié a vender una parte de esos productos a grupo de empresas PIEL para su comercializacion en sus tiendas
propias franquiciadas; laventainicial se calcul6 en un 35% de los productos adquiridos por VERT.
- VERT concedi6 una licencia de uso de las marcas FERRUTX y GORG BLAU a favor de PIEL y sus filiales para su uso en sus
tiendas propias y para su sublicencia a sus franquiciados.

DUODECIMO.- Ademés, €l 30/08/10 PIEL y VERT celebraron otro contrato en cuya virtud PIEL transmitié a VERT los "Corners' que
poseia en los centros de El Corte Ingles (stands decoracion, materiales, stocks) y VERT asumia los empleados de PIEL que prestaban
servicio en esos puntos de venta.

DECIMOTERCERO.- Asimismo, el 01/09/10 PIEL y VERT suscribieron un contrato de prestacion de servicios por €l cual la primera
prestd ala segunda, de forma transitoria, determinados servicios de contabilidad, logisticay soporte informético que la Ultimaiba a precisar
mientras establecia su propio sistemainformatico, contable y logistico.

DECIMOCUARTO.- A partir de entonces VERT procedi6 a crear y establecer una serie de departamentos para el desarrollo de su actividad
mercantil. Los hitos mas rel evantes en los distintos departamentos fueron |os siguientes:
- Gestion: €l 25/11/10 se contrata a Director General de la Compafiia (D. Matias Villalonga).
- RR.HH. y Finanzas. el 29/07/10 se contrata a un Director financiero (D. Carlos Tarancon) y el 14/12/10 se contratd a un empresa
paralaprestacién de servicios de asesoramiento contable y fiscal y de gestion laboral.
- Comercia y Marketing: el 09/12/09 se contrata a la Directora de ventas (Da Inmaculada Borumuduha) y el 03/01/11 al Marketing
Manager (D. JesUs Fernandez).
- Logistica: el 01/03/11 se contrata la Responsable de logistica (Da Nuria Moreno) y el 01/04/11 se suscribe un contrato con la
compafiia Enlace Logistico Internacional, S.L. parala prestacion de servicios de logistica, recepcion, almacenaje, control de stocks,
transporte y distribucion fisica de mercancias.
- Disefio: € 01/04711 se contrat6 ala Responsable de disefio (D2 Juana Salva).
- Sistemas informaticos: en enero de 2011 se contratd a la compafiia Hitachi Converting para la definicion de un nuevo sistemainformatico y
en abril de 2011 ala compafiia Euclides Binder para laimplantacién técnica del sistema. El 03/05/11 se contratd a Responsable de Sistemas
(D.CarlosDominguez).
El nuevo sistemainformético se puso finalmente en marcha el 01/09/11.

DECIMOQUINTO.- Durante la definicion e implantacion del nuevo Sistema informético prestd servicios de apoyo a Departamento de
informética de PIEL ; en este prestaba servicios €l actor.

DECIMOSEXTO.- El Centro de trabajo en que prestd servicios el actor estaba ubicado en la C/Serrano n° 7, titularidad de PIEL. Esta
Ultima era quien le abonaba su saario.
Las vacaciones y demés cuestiones analogas las pedia €l actor a personal de PIEL.

DECIMOSEPTIMO.- VERT aboné a actor los gastos en que éste incurria cuando prestaba servicios informéticos o de inventario para la
primera; en la prestacion de esos servicios €l actor realizo vigjes a diferentes localidades (Bilbao, Barcelona, Sevilla...).

DECIMOOCTAVO.-No existen 6rganos de administracion, consejeros o apoderados comunes entre €l grupo PIEL y VERT.
VERT tiene una estructura financiera propia, desligada y totalmente auténomay diferente del grupo PIEL.

DECIMONOVENO.- A partir del 01/09/10 VERT di6 de alta en Seguridad Social a su propio personal.

Larelacion de este personal se detalla en los documentos 8 y 51 de la demandada, que a estos efectos se tiene aqui por reproducido.

VIGESIMO.- VERT selecciona, contrata, organiza, dirigey gestiona a su propio personal, sin intervencion o participacion de PIEL.

VIGESIMOPRIMERO.- Cuando VERT adquirié la marca FARRUTX la coleccion de esa temporada ya estaba disefiada y el equipo de
disefio de PIEL estaba trabajando en la coleccién de primavera/verano de 2011. Por ese motivo contrataron a alguno de los disefiadores de
PIEL, y aotros los contrataron directamente.

VERT contraté también a Sr. Campins como disefiador, pero tiene un papel residua en la compafiia.

En laactualidad VERT cuenta con seis disefiadores (tres en plantillay otrostres free lance).

FUNDAMENTOS DE DERECHO

%PRI MERQO. - Los anteriores hechos declarados probados se desprenden de la prueba documental obrante en autos (art.97.2 L.P.L.), con la

excepcion del hecho probado 16° (basado en €l interrogatorio en juicio del actor) y € hecho probado 21 , aceptado por la empresa VERT
INVERSIONES 2010 S.L. en su interrogatorio judicial.
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SEGUNDO.- El principal objeto del pleito es determinar si las empresas demandadas forman su grupo de empresas a efectos laborales,
seguin se alega en el hecho sexto de la demanda.

No es objeto del pleito, por e contrario, determinar si se ha producido una sucesion empresarial del art.44 ET, por cuanto esta cuestion no
fue formalmente planteada en la demanda. No obstante, en el acto del juicio oral la parte actoravino aaegar que VERT , a adquirir lamarca
FARRUTX, habia adquirido todo €l negocio, lo que hecho viene a suponer una sucesion empresarial.

TERCERO.- Visto que no se ha formulado ninguna oposicion al respecto, y de acuerdo con |o declarado en los hechos probados 5°,6° y 7°,
no hay ningun obstaculo juridico para declarar que los demandados PIEL INTERNACIONAL S.A.,POLO STAR SL.VALFAR SA y
KEBARNA S.A, forman un grupo laboral de empresas, haciendo uso ademés de lafacultad del art. 91.2 L.P.L..

CUARTO.- Debe estimarse la excepcion de falta de legitimacion pasiva que alega la empresa VERT INVERSIONES 2010 S.L., por cuanto
no forma parte de un mismo grupo de empresas con el resto de los codemandados, ni a efectos laborales ni a efectos mercantiles.
Y asi, deben destacarse |as siguientes circunstancias:
A) No existe direccién unitaria del grupo que comprenda a VERT. Todo lo contrario. De los hechos probados 10°,14° y 18° se
desprende que nunca ha existido unidad de direccion entre ellos y que incluso VERT ha implantado una direccion empresarial
totalmente diferenciada de la que existiaen PIEL.
B) No se ha probado que haya existido confusién de plantillas. Quiza, dicho sea a efectos meramente dial écticos, pudo haber existido
algin tipo de cesion de los servicios profesionales del actor vistos los hechos probados 15 y 17. A titulo de jemplo son
significativos las paginas 60,83,88,96 y 109 a 116 de la prueba documental de la parte actora. Pero esa hipotética cesion, ademas de
no haber sido planteada en la demanda, encuentra su justificacion en el contrato de prestacion de servicios a que se hace mencién en
el hecho probado 13.
C) Por ultimo, no hay e méas minimo indicio de que VERT actue junto con PIEL con criterios de caja Unica, ni de que exista algin
tipo de vinculo financiero entre ellas.
QUINTO.- Queda el tema de la transmision de lamarcay de las relaciones comerciales que se detallan en los hechos probados 11y 12 .
Pero este tipo de relaciones comerciales no da lugar a la constitucion de ningdin grupo de empresas laborales y la adquisicion de todo el
negocio.
Para que VERT hubiere adquirido todo el negocio segiin alega la parte actora habria sido necesaria la transmision de una entidad econdmica
que mantenga su identidad en los términos del art. 44.2 ET. Una entidad de este tipo es un agregado de elementos entendidos como un
conjunto de medios organizados a fin de llevar a cabo una actividad econdmica, de modo que es posible desagregar alguno de esos elementos
(como puede ser unamarca) y transmitirlo aun tercero sin que ello suponga la transmision o adquisicion de una entidad con identidad propia.
Obsérvese que con la cesion de la marca FARRUTX a VERT (hecho probado 11) al mismo tiempo ésta concedié una licencia de uso tal
marcaafavor de PIEL y susfiliales para su uso en sustiendas y su sublicencia a sus participados (forma parte de su estructura comercial que
se sefiala en el hecho probado 7°). E incluso VERT se compromete a vender una parte de sus productos a PIEL en una parte muy
significativa a su produccién (un 35%).
Quiere ello decir que desde un punto de vista ontol égico no cabe hablar ni de cambio de titularidad de la empresa ni de sucesion empresarial
ni de adquisicién de un negocio desde e mismo momento en que PIEL sigue funcionando como tal empresa, con sus propias tiendas (el actor
admiti6 en su interrogatorio en juicio que no se habian vendido) y con sus tiendas franquiciadas .
O en otras palabras: VERT nunca se ha colocado en la posicion empresarial que antes mantenia PIEL como matriz de un grupo de empresas.

SEXTO.- La parte actora postula en €l hecho 5° de la demanda la declaracion de nulidad del despido. Pero en cuanto no se ha probado que
hayan superado los umbrales que para €l despido colectivo prevé € art.51.1 ET, tan solo cabe calificar €l despido como improcedente
conforme con €l art. 53.5 ET.

Vistos |os preceptos citados y demés de general y pertinente aplicacion,
FALLO

Estimando la demanda interpuesta por D. FRANCISCO DE LA FUENTE VELEZ frente a PIEL INTERNACIONAL, SA., VERT
INVERSIONES 2010, S.L., POLO STAR, SL., VALFAR, SA. KEBARNA, SA., FOGASA, FERNANDO MORREL PAU, debo:

1°.- Declarar improcedente el despido efectuado.

http://www.caib.es/eboibfront/pdf/ca/2013/11/805544

2°.-Condenar alaempresa PIEL INTERNACIONAL, S.A. aque en €l plazo de cinco dias desde |a notificacion de la sentencia, opte entre
lareadmision del trabajador o laextincién del contrato con abono de unaindemnizacion de 21-684,90 euros.

Condenar ala empresa PIEL INTERNACIONAL, SAA. aque abone aD. FRANCISCO DE LA FUENTE VELEZ los salarios dejados
e percibir desde lafecha del despido hastala

Q_(.O

Notifiquese esta sentencia a las partes advirtiendo que contra ella podran interponer Recurso de Suplicacion ante € Tribunal Superior de
Just|C|aque debera ser anunciado por comparecencia, 0 mediante escrito en este Juzgado dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion

1 I%E%%II |
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de esta Sentencia, por simple manifestacion en el momento en que se le practique la notificacion. Adviértase iguamente

al recurrente que no fuera trabajador o beneficiario del Régimen publico de Seguridad Social , o causahabientes suyos, 0 no tenga reconocido
el beneficio de justicia gratuita, que debera depositar la cantidad de 300 euros en la cuenta abierta en BANESTO, acreditando mediante la
presentacion del justificante de ingreso en el periodo comprendido hasta la formalizacion del recurso, asi como, en el caso de haber sido
condenado en sentencia al pago de alguna cantidad, consignar en la cuenta de Depésitos y

Consignaciones abierta en C/Princesa, 3 de Madrid, cta. N° 030 1033 40 0000000000 a nombre de este Juzgado, con el n° 2511 0000 00, n°
procedimiento y afio, la cantidad objeto de condena, o formalizar aval bancario por dicha cantidad en el que se haga constar la
responsabilidad solidaria del avalista, incorporandolos a este Juzgado con el anuncio de recurso. En todo caso € recurrente debera designar
Letrado parala tramitacion del recurso, a8 momento de anunciarlo.

Asi por estami sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Leiday publicada fue la anterior sentencia en el dia de su fecha por el 1lmo. Sr. Magistrado/juez D. ANGEL JUAN
ALONSO BOGGIERO que la suscriba, en lasala de Audiencias de este Juzgado. Doy fe.
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